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Bundesministerium der Justiz: Referentenentwurf eines Gesetzes zur
Uberarbeitung des Sanktionenrechts — Ersatzfreiheitsstrafe, Strafzumessung,
Auflagen und Weisungen sowie Unterbringung in einer Entziehungsanstalt

A.2. Strafzumessung (§ 46 Absatz 2 StGB)

a) Gegen Frauen gerichtete Taten

Die Absicht des Referentenentwurfs, Beweggrinde und Ziele des Taters durch das Merkmal
~.geschlechtsspezifisch® zu erweitern, um der Tatsache einer Zunahme von Taten, die aus
Sicht des Taters handlungsleitend durch das weibliche Geschlecht des Opfers motiviert sind,
Rechnung zu tragen, wird begriftt. Der international gebrauchliche Begriff ,Femizid“ fur
Trennungstoétungen (zit. unter A.2.a) S. 14, B. Zu Nummer 2, S. 72 und 74) sollte dartber
hinaus in das Strafgesetzbuch Eingang finden.

b) Hasskriminalitit gegen LSBTI-Personen

Die weitere Absicht des Referentenentwurfs, Beweggriinde und Ziele des Taters durch das
Merkmal ,sexuelle Orientierung“ zu erweitern, um der Tatsache einer Zunahme von Taten,
die aus Sicht des Taters handlungsleitend durch die sexuelle Orientierung des Opfers, also
homosexuellen Frauen und Mannern, motiviert sind, Rechnung zu tragen, wird ebenfalls
begruft.

Aus den statistischen ,Unterthemenfeldern® dieses Kapitels, namlich ,Geschlecht/Sexuelle
Identitat®, ,Geschlechtsbezogene Diversitét®, ,trans- und intergeschlechtliche Identitat” und
s(sonstige) nicht-bindre Geschlechtsidentitat‘ des Opfers wird indes deutlich, dass das
Merkmal ,geschlechtsspezifisch nicht nur das weibliche (oder mannliche) Geschlecht meint.
Die hinter diesen Begriffen durchscheinende sog. ,Geschlechtervielfalt” findet indes in der
Naturwissenschaft keinen Niederschlag.

d) Zum geltenden § 46 StGB

Hier wird es noch deutlicher. Es heildt: ,Geschlecht, einschlielllich der geschlechtlichen
Identitat”. Damit geht der Referentenentwurf bewusst und ohne haltbare Begriindung tber
die Formulierung im Koalitionsvertrag (,geschlechtsspezifisch® und ,homosexuellenfeindlich®,
S. 119) hinaus.

B. Zu Nummer 2 (Anderung von § 46 Absatz 2 Satz 2 StGB)

Einmal ist die rechtliche Zulassigkeit einer Gleichsetzung zwischen Geschlecht und
Geschlechtsidentitat fraglich (s. unten 1).

Uberdies wird die ,Parallelitat* des ,geschlechtsspezifischen” Diskriminierungsschutzes,
welche automatisch Interessenkollisionen zwischen Frauen und Transpersonen zu
provozieren geeignet ist, zulasten der Frauen, insbesondere der homosexuellen Frauen,
ignoriert. Das verletzt das Recht von Frauen auf Gleichbehandlung und das Recht auf
Schutz vor Diskriminierung, Art. 3 Abs. (2) und (3) GG sowie das Recht von Frauen auf
korperliche Unversehrtheit (Art. 2 Abs. (2) GG). (s. unten 2.).



1. Gleichsetzung von Geschlecht und Geschlechtsidentitét

Zum einen hat das Bundesverfassungsgericht (BVerfG) Personen, welche kérperlich nicht
eindeutig dem mannlichen oder dem weiblichen Geschlecht zuzuordnen sind, einen
Diskriminierungsschutz auf der Grundlage eines erweiterten Geschlechtsbegriffs nach Art. 3
Abs. 3 GG zugestanden.'

Zum anderen hat das BVerfG in Bezug auf Transpersonen in zahlreichen Entscheidungen
zum Transsexuellengesetz (TSG) zwar festgestellt, dass jene auf der Grundlage des
allgemeinen Personlichkeitsrechts aus Art. 2 Abs. 1i.V.m. Art. 1 Abs. 1 GG ein Recht auf
Anerkennung ihrer selbstbestimmten ,Geschlechtsidentitat? haben. Das
Diskriminierungsverbot aufgrund des Geschlechts nach Art. 3 Abs. 1, 3 GG hat es aber nicht
herangezogen.® Zwar weitet die vom BVerfG* zitierte EuGH-Entscheidung aus dem Jahre
1996 den Diskriminierungstatbestand wegen Zugehorigkeit zu einem der beiden
Geschlechter auf Diskriminierungen aus, die ihre Ursache in der Geschlechtsanpassung
einer Person haben.® Mangels einschlagiger Rechtsprechung ist es aber noch offen, ob dies
auch fir Transpersonen gilt, die keine kérpermodifizierende Geschlechtsanpassung haben
vornehmen lassen®, d.h., ob der EUGH — wie die U.S. Biden Administration” - ,Sex"
(Geschlecht) und ,Gender* (Geschlechtsidentitat) gleichsetzen wiirde. In einem gerichtlichen
Eilverfahren hatte die Executive Order der Biden-Administration tbrigens keinen Bestand.®

Damit hat die Gleichsetzung von Geschlecht und Geschlechtsidentitat im Referentenentwurf
keine verfassungsrechtliche Grundlage.

2. Folgen der Gleichsetzung von Geschlecht und ,,Geschlechtsidentitat” und der
Parallelitat des ,,geschlechtsspezifischen” Diskriminierungsschutzes fiir
Frauen

Wenn das Bundesjustizministerium nun in Erwartung des geplanten ,Selbstbestimmungs-
gesetzes" auch im Strafrecht ,Geschlecht® mit ,Geschlechtsidentitat” gleichzusetzen
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beabsichtigt, ignoriert es in gréblicher Weise eben die Interessen der Frauen, besonders der
homosexuellen Frauen, die es (auch) zu schitzen vorgibt.®

Unter dem Aspekt der Autonomie, des Schutzes und der Teilhabe wird
~Geschlechtsspezifischer Diskriminierungsschutz” von lesbischen Frauen, den sie sich in
Zukunft mit Mannern, die sich als Frauen ,fuhlen®, teilen missen, damit zur Farce und
»Geschlecht so zur Leerformel. Damit werden die Rechte der Frauen aus den Art. 3 Abs. (2)
und (3) GG verletzt.

Uberdies liefert das Offnen der rechtlichen ,Schleusen® fiir alle Menschen, auf Antrag ihr
Geschlecht zu wechseln und entsprechend registrieren zu lassen, allen Mannern, auch den
nicht geschlechtlich angeglichenen, die juristische Legitimation, ohne rechtliche Hirden in
geschutzte (z. B. Frauenhauser, Madchennotdienste, Frauengefangnisse) und autonome
Frauenraume (z.B. Vereine, Kneipen, Bars, Clubs) einzudringen; auch sexualisierte Gewalt
gegen Lesben gehért nachweislich (s. Fn.15) zu den Folgen. Dadurch wird das Recht von
Frauen im Allgemeinen und Lesben im Besonderen auf kérperliche und psychische
Unversehrtheit gefahrdet (Art. 2 GG).

Im Einzelnen:

Frauen, besonders homosexuelle Frauen, welche sich auf ihre Autonomie berufen, werden
mit physischer Gewalt bedroht, ihre Projekte zerstort und ihre sexuelle Selbstbestimmung
negiert:

o Homosexuelle Frauen, die auf Plakaten deutlich machen, dass sie weibliche
Menschen sind, deren sexuelle Orientierung auf Frauen gerichtet ist, wurden
auf dem diesjahrigen Koélner und Berliner ,Dyke March® von sog.
transinklusiven Lesben und Mannern kérperlich angegriffen, diffamiert und
ausgegrenzt. Genderkritische Frauen werden als ,TERFS* (trans exclusionary
radical feminists) gebrandmarkt. Auch 6ffentlich-rechtliche Medien (z.B. RBB)
bilden Aufrufe zu Gewalt an Frauen kommentarlos ab'® und Politiker von
Bindnis 90/Die Griinen, Sven Lehmann, Queerbeauftragter der
Bundesregierung'', sowie Ulle Schauws, MdB, bedienen sich dieses
Schimpfworts ebenfalls’?. Auch die Taktik der Polizei beim Dyke March in
Hamburg — wohl in Absprache mit den Organisatorinnen - zielte offenbar auf
die Isolierung genderkritischer Lesben.™

e Frauen/Lesben- und Madchenprojekte, in jahrzehntelanger miihevoller
feministischer Arbeit aufgebaut, um Frauen, Lesben und Madchen ein
Refugium zu bieten und das Leben selbstbestimmter, angenehmer, kreativer
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und schdner zu machen, werden zunehmend - schon vor Erlass eines sog.
~oelbstbestimmungsgesetzes® - fur sog. ,Transfrauen‘ ge6ffnet. Hauptgrund
scheint der lange Arm einschlagiger Lobbygruppen zu sein, bei einer
entsprechenden Weigerung dafiir zu sorgen, dass Frauen- und
Lesbengruppen staatliche und private Zuschiisse entzogen werden. Nur
diejenigen werden kunftig geférdert, die auf ihre lesbische
homosexuelle Orientierung zu verzichten bereit sind. Ein paar Beispiele:

» Die Mitfrauen des Lesbenprojekts ,,RuT — Rad und Tat — Offene
Initiative Lesbischer Frauen e.V.“' in Berlin sahen sich ohne
Vorbereitung, Diskussion oder ihrem Einvernehmen mit einem
Fragebogen konfrontiert, der das Wort ,Lesbisch® mit einem
Gendersternchen im Titel tragt, also ,Transfrauen’ mit einschlief3t. Der
Fragebogen gehdrt zu einem Projekt (Lesbisch*.Sichtbar.Berlin), das
von der Queer-Feministin Stefanie Kuhnen initiiert und vom
Fachbereich LSBT der Senatsverwaltung fir Justiz,
Verbraucherschutz und Antidiskriminierung (ehemaliger Senator: Dirk
Behrendt, Bindnis 90/Die Griinen) geférdert wird und die ,Vernetzung
der L*-Communities und Lesben**zum Ziel hat'®.

» Frauenprojekte wie das traditionelle Lesbenfriihlingstreffen 2021 in
Bremen erhalten weniger oder gar keine 6ffentlichen Férdermittel
mehr, weil sie sich nicht der Transgenderideologie anpassen.

» Der LesbenRing e.V. (LR), langjahrig Vertretung vieler lesbischer
Initiativen und Projekte, anderte 2021 kurzerhand seine Satzung, um
sich weiterer Férderung zu versichern. Suggeriert wird vom LR
Kontinuitat lesbisch-feministischer Politik, doch die Lesbenpolitik fiir
homosexuelle frauenliebende Frauen wurde faktisch ausgeldscht. Der
LR will nun ,das grofl3e Spektrum lesbischer Lebens- und
Liebesweisen® sichtbar machen und zahlt dazu ,bi- und pansexuelle
Cis- und Trans*frauen sowie Non-Binare und Queers®. Die Situation
von LesbenFrauen in der patriarchalen Gesellschaft verschwindet so
in der intersektionellen Opferhierarchie — der Rechtsanspruch auf
Gleichberechtigung homosexueller Frauen wird damit aufgegeben.

o Schliel3lich bezieht das Eindringen in weibliche Raume auch buchstablich
weibliche Korper mit ein. Lehnen lesbische Frauen den intimen Kontakt mit
transidenten Mannern ab, werden sie als ,Vaginafetischistinnen“ beschimpft
und erfahren von ihnen auch sexualisierte Gewalt. Die renommierte BBC
verOffentlichte kurzlich einen Artikel Uber sexualisierte Gewalt sog.
,Transfrauen‘ an jungen Lesben.®

Auch Frauengefangnisse, bisher besonders in den angelsachsischen und
angloamerikanischen Landern ein Schauplatz skandaltrachtiger Gewalt von transidenten
Mannern gegen weibliche Haftlinge'”, werden von dieser Entwicklung nicht verschont.
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¢ Das Land Berlin hat kurz vor der Bundestagswahl im September 2021 eine
entsprechende Gesetzesanderung vollzogen: ,Von dem Grundsatz der getrennten
Unterbringung kann im Einzelfall unter Beriicksichtigung...der BedUrfnisse der
Ubrigen Gefangenen, insbesondere dann abgewichen werden, wenn sich
Gefangene...auf Grund ihrer geschlechtlichen Identitat nicht dem in ihrem amtlichen
Personenstandseintrag angegebenen, sondern einem anderen Geschlecht...als
zugehorig empfinden.“'® Wahrend der Senat von Berlin hier — angesichts der noch
nicht ohne weiteres mdglichen Anderung des Geschlechtseintrags im
Standesamtsregister — bei der jeweiligen Einzelfallentscheidung den ,Bedirfnissen
der Ubrigen Gefangenen®, also weiblichen Haftlingen, Referenz erweist, wiirde ein
~Selbstbestimmungsgesetz” nicht einmal mehr diese Riicksicht verlangen, da es ja
nach der Logik der Gendertheorie bei Mannern, die sich als Frauen ,flihlen®, um
,Frauen‘ handelt. Das Recht der inhaftierten biologischen Frauen auf kérperliche und
psychische Unversehrtheit ware damit akut gefahrdet.'®

SchlieBlich wirden Statistiken Uber ,geschlechtsspezifische” Gewalt verzerrt, wenn Sexual-
und Gewaltstraftaten, die von Transpersonen, welche ehemals Manner waren, verubt
wurden, nunmehr als Straftaten von Frauen gelten.?°

Daraus ist zu schliel3en, dass die Grenziberschreitungen, welche die sog.
~oelbstbestimmung” von Transpersonen als ,Gleichbehandlung® zu verkaufen sucht, wegen
der nach wie vor bestehenden faktischen Geschlechterungleichheit in allen Bereichen einzig
den Frauen, insbesondere den Lesben und Madchen, schadet. Angebliche
»Gleichbehandlung® zementiert so die Ungleichbehandlung von Frauen und Mannern.

Das Merkmal ,,Geschlechtsspezifisch® im strafrechtlichen Diskriminierungsschutz sollte daher
aus Grunden der verfassungsrechtlich verbirgten Rechte von Frauen aus den Art. 3 Abs. (2)
und (3) sowie Art. 2 Abs. (2) GG biologischen Frauen und Interpersonen vorbehalten
bleiben.

Berlin, den 12.08.2022

Gunda Schumann
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