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zum Gesetzesentwurf Opferschutz im Strafverfahren — Referentenent-
wurf eines Gesetzes zur Starkung der Rechte von Verletzten insbeson-
dere schwerer Gewalt- und Sexualstraftaten auf psychosoziale Pro-
zessbegleitung

|. Einleitung

Der Deutsche Juristinnenbund (djb) bedankt sich fiir die Gelegenheit zur Stellungnahme zum Gesetz-
entwurf des Bundesministeriums der Justiz und fiir Verbraucherschutz zur Starkung der Rechte von
Verletzten insbesondere schwerer Gewalt- und Sexualstraftaten auf psychosoziale Prozessbegleitung.
Der djb begriifSt die geplanten Neuerungen zur Ausweitung, Verfahrensvereinfachung und -verbesse-
rung der Nebenklage und der psychosozialen Prozessbegleitung in Fallen hauslicher und sexualisierter
Gewalt nachdriicklich. Damit werden auch langjihrige Forderungen des djb umgesetzt®.

Es bleib jedoch weiterer Anderungsbedarf. So sieht der Entwurf keine Erweiterung der Nebenklage-
moglichkeit in Fallen des § 201a StGB vor, der in zahlreichen Fallen bildbasierter sexualisierter Gewalt
zur Anwendung kommt, also einer Gewaltform, die mit erheblichen Auswirkungen fiir die Betroffenen
einhergehen kann.2 AuRerdem ist kritikwiirdig, dass die Beiordnung der Nebenklagevertretung - und
davon abhangig auch die der psychosozialen Prozessbegleitung - nur in ,gravierenden” Fallen hausli-
cher Gewalt ermoglicht werden soll. So bleiben weitere Formen geschlechtsbezogener Gewalt bei der
Bestellung eines rechtsanwaltlichen Beistands und damit auch bei der psychosozialen Prozessbeglei-
tung unberiicksichtigt. Deshalb verbietet sich eine Hierarchisierung danach, welche Gewalt aus straf-
prozessualer Sicht ,gravierend” ist und welche als weniger gravierend angesehen werden kann. Be-
troffene hauslicher Gewalt erleben Angriffe auf ihre Integritdt durch Personen, mit denen sie in einer
besonderen Nahbeziehung stehen oder standen. Diese erlittene Gewalt begriindet auch nach dem eu-
ropa- und volkerrechtlichen Verstandnis hauslicher Gewalt einen besonderen Vertrauensbruch, der

1djb, Themenpapier: 19-31, Unterstitzung und Schutz der Betroffenen von sexualisierter Gewalt, 03.12.2019, abrufbar un-

18-18, Opferrechte in Strafverfahren wegen geschlechtsbezogener Gewalt, 22.11.2018, abrufbar unter:

per Opferrechte”).

2 djb, Policy Paper 23-17, Bekidmpfung bildbasierter sexualisierter Gewalt, 07.06.2023, abrufbar unter:

letzt abgerufen am 10.01.2026; im Folgenden: ,Policy Paper bildbasierte sexualisierte Gewalt“).
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regelmaRig sogar strafscharfend zu bericksichtigen ist. Aus diesem Grund hat hausliche Gewalt fir
Betroffene stets gravierenden Charakter.

AulRerdem weist der djb darauf hin, dass die psychosoziale Prozessbegleitung struktureller Forderung
bedarf, um weiterhin ein zentraler Baustein des Betroffenenschutzes und der Betroffenenselbster-
machtigung im Strafverfahren sein und werden zu kénnen. Eine groRflachige und niedrigschwellige
Verfligbarkeit psychosozialer Prozessbegleitung nitzt allen Beteiligten des Strafverfahrens. Sie ist ein
wichtiges Instrument zur Sicherung der Rechte der verletzten Person, dient aber auch dem Interesse
der Strafjustiz, indem die Aussagebereitschaft und -fihigkeit betroffener Zeug*innen gestarkt wird.3
Die Rechte von Beschuldigten bzw. Angeklagten werden dadurch nicht eingeschrankt, da die Beglei-
tenden zur Neutralitit verpflichtet sind, § 2 Abs. 2 S. 1 PsychPbG.* Auch ist die Nebenklage eine zent-
rale Moglichkeit flr Verletzte von Straftaten, Einfluss auf das Strafverfahren zu nehmen und Selbst-
wirksamkeit zu erfahren.

Il. Zu den Anderungen im Einzelnen

1. Zu Nr. 1: Anderung des § 48a StPO

Im Sinne der Rechtsmobilisierung und Verfahrensvereinfachung ist es zu begriiRen, dass Staatsanwalt-
schaft, Polizei und Gericht nach § 48a Abs. 1 S. 4 StPO-E nun kraft Gesetzes verpflichtet sein sollen,
Zeug*innen, die zugleich Verletzte i. S. d. § 373b StPO sind, auf die Moéglichkeit eines Antrags auf psy-
chosoziale Prozessbegleitung hinzuweisen. Zudem ist zu begriiRen, dass gem. § 48a Abs. 2 S. 2 StPO-E
zumindest bei minderjahrigen Verletzten die Beiordnung der psychosozialen Prozessbegleitung in
Folge der Beiordnungsmoglichkeit von Amts wegen gem. § 406g Abs. 3 S. 3 StPO-E gepriift werden soll.

An dieser Stelle sollte im Gesetz klargestellt werden, an welchen Zeitpunkt bei der Feststellung der
Minderjahrigkeit angeknipft wird. Vorzugswirdig ware es, § 48a Abs. 2 StPO-E auf Verletzte, die zum
Zeitpunkt der Tathandlung minderjihrig waren, anzuwenden.”

Der djb regt dariber hinaus an, die Prifpflicht auf alle Verletzten geschlechtsspezifischer Gewalt aus-
zuweiten.

2. Zu Nr. 2: Anderung des § 395 Abs. 3 StPO

Es ist zu begriiRen, dass in den Katalog der nebenklagebefdhigenden Delikte gem. § 395 Abs. 3 StPO-E
klarstellend die Delikte der Volksverhetzung nach § 130 StGB, der verhetzenden Beleidigung nach

3 Bundestagsdrucksache 18/4621S. 19, 29; Bundesministerium der Justiz und fiir Verbraucherschutz, Bericht zur
psychosozialen Prozessbegleitung an den Nationalen Normenkontrollrat, S. 5, 9, 27, abrufbar unter:

Ministerien fiir Justiz, Europa und Verbraucherschutz und fiir Inneres, landliche Raume, Integration und Gleich-
stellung Schleswig-Holstein, Richtlinie zur Férderung von MalRnahmen der Freien Straffalligenhilfe und von MaR-

4 Bericht BMJV, S. 6 (Fn. 3); die Gewichtigkeit einer neutralen Haltung der Prozessbegleiter*innen betonend An-
drea Behrmann, S. 81, in: Jutta Elz (Hrsg.), Psychosoziale Prozessbegleitung. Gesetzlicher Anspruch, inhaltliche

gendlicher Beschuldigter verweist Hans-Alfred Blumenstein, S. 48, ebd.
> Policy Paper Opferrechte, S. 19 (Fn. 1).
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§ 192a StGB und der Bedrohung nach § 241 StGB aufgenommen werden sollen, wenn dies aus beson-
deren Griinden, insbesondere wegen der schweren Folgen der Tat, zur Wahrnehmung der Interessen
der Verletzten geboten erscheint.

Der djb regt dariiber hinaus an, in den Katalog des § 395 Abs. 1 StPO Verletzungen des hochstperson-
lichen Lebensbereichs und von Persénlichkeitsrechten durch Bildaufnahmen nach § 201a StGB aufzu-
nehmen.® Zutreffend wird die Aufnahme der Volksverhetzung, Beleidigung und Bedrohung in den Ka-
talog des § 395 Abs. 3 StPO damit begriindet, dass diese Straftaten das Rechtsgut der Ehre angreifen
und Betroffene daher prozessual besonders schutzbediirftig sind.” Werden Personen in ihrem héchst-
personlichen Lebensbereich durch die Anfertigung von Bildaufnahmen angegriffen, wie es § 201a StGB
unter Strafe stellt, liegt ebenfalls eine erhebliche Ehr- und Intimbereichsverletzung vor. Auch digitale
Gewalt ist heute eine haufige Auspragung hauslicher Gewalt; sie tritt auch sonst zumeist im Kontext
geschlechtsbezogener Gewalt auf. Sachlich geboten ist daher eine Aufnahme der Delikte in den Kata-
log des § 395 Abs. 3 StPO.% Das Schutzgut des § 201a StGB umfasst den Kerngehalt des allgemeinen
Persénlichkeitsrechts und damit unter anderem die Sexualsphire.’ Die Aufnahme des § 201a StGB in
den Katalog des § 395 Abs. 1 StPO° wiirde somit auch dem erklirten Ziel des Entwurfs, Verletzte von
Taten gegen die sexuelle Selbstbestimmung zu schiitzen, gerecht werden.

3. Zu Nr. 3: Anderung des § 397a Abs. 1 Nr. 3a StPO

Im Grundsatz begriil3t der djb die neue Regelung in § 397a Abs. 1 Nr. 3a StPO, nach der fiir Nebenkla-
ger*innen nun auch in den Fallen der §§ 223, 224, 238 StGB sowie § 4 Satz 1 Gewaltschutzgesetz ein*e
Rechtsanwilt*in als Beistand bestellt werden kann. Uber den Verweis des § 406a Abs. 3 S. 1 StPO kann
so in diesen Fallen auch eine Beiordnung einer psychosozialen Prozessbegleitung erfolgen. Dabei defi-
niert der Gesetzgeber den Begriff der hauslichen Gewalt grundsatzlich wie in Art. 3 lit. b Istanbul-Kon-
vention (IK) sowie Art. 2 lit. b Richtlinie (EU) 2024/1385 vom 14. Mai 2024 zur Bekampfung von Gewalt
gegen Frauen und héauslicher Gewalt (sog. Gewaltschutzrichtlinie) und nahert sich den europa- und
volkerrechtlichen Vorgaben an. Mit dieser Anderung werden auch langjihrige Forderungen des djb
umgesetzt.!

Anderungsbedarf ergibt sich zu den weiteren Voraussetzungen dieses Anspruchs:

a) Streichung des Nachweises erheblicher korperlicher oder seelischer Folgen

Der Wortlaut des § 397a Abs. 1 Nr. 3a StPO-E sieht vor, dass dieser Beiordnungsanspruch u. a. nur dann
besteht, wenn ,,der Verletzte erhebliche kdrperliche oder seelische Folgen durch die Tat erlitten hat”.
In der Entwurfsbegriindung heildt es, dass der Katalog des § 397a Absatz 1 StPO um die Straftatbe-
stande ,gravierender” hauslicher Gewalt, also insbesondere um rechtswidrige Taten nach den §§ 223,
224 und 238 StGB und nach § 4 Satz 1 GewSchG, die einen bestimmten Schweregrad erreichen, erwei-

6 Sollte die angeregte Ergidnzung der Beiordnungsméglichkeit einer Nebenklagevertretung bei allen Formen ge-
schlechtsspezifischer Gewalt (s. Ziffer 3 lit. b) nicht aufgenommen werden, regt der djb an, § 201a StGB au-
Rerdem in den Katalog des § 397a Abs. 1 Nr. 3a StPO-E aufzunehmen.

7Entwurfsbegriindung, S. 17.

8 Vgl. Policy Paper bildbasierte sexualisierte Gewalt (Fn. 2).

® Michael Heuchemer in: BeckOK zum StGB, § 201a, Rn. 1.

10 Bzw. ggf. in den § 397a Abs. 1 Nr. 3a StPO-E (s. Fn. 6).

1 ygl. Policy Paper Opferrechte, S. 21 f. (Fn. 1).
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tert werden soll. Diese Schwelle ist wie gezeigt sachlich nicht zu begriinden. Sachgerecht ist demge-
geniber, von dem Erfordernis der ,erheblichen kérperlichen oder seelischen Folgen” zur Erfassung
von ,gravierender” hauslichen Gewalt abzusehen.

Zurecht enthalt § 406g Abs. 3 StPO-E nicht mehr das einschrankende Erfordernis der nachgewiesenen
»,besonderen Schutzbedirftigkeit” der Betroffenen. Der djb hat in der Vergangenheit bereits aufge-
zeigt, dass Gerichte die ,Schutzbedirftigkeit” hinsichtlich einer allgemeinen Unfahigkeit der verletzten
Person oder im Hinblick auf die Konstitution der verletzten Person als Folge der Tat auslegen werden.
Sinnvoll ist es hingegen, auf die Schutzbediirftigkeit ,,im Prozess” selbst abzustellen. Die Kostenfreiheit
sollte nicht an den paternalistischen Gedanken des nach der Tat wehrlosen und nunmehr nicht mehr
selbststandigen , Opfers” geknlpft werden. Es bleibt auBerdem unklar, wie die verletzte Person ihre
Schutzbedirftigkeit nachweisen soll. Sie sollte rechtlich nicht gezwungen werden, etwaige ,Defizite”
aufzuzeigen und sich als besonders bediirftig darzustellen, um Schutz zu erhalten.?

Der in § 397a Abs. 1 Nr. 3a StPO-E geforderte Nachweis , erheblicher korperlicher oder seelischer Fol-
gen” stolRt auf dieselben Bedenken. Das Erfordernis sollte gestrichen werden. Dies ergibt sich schon
daraus, dass die Reform des § 406g Abs. 3 StPO-E sonst nicht ihre vereinfachende Wirkung entfalten
kann.

Des Weiteren ist es sachlich nicht zu rechtfertige, dass, wie nach dem Entwurf, diese weiteren Voraus-
setzungen sicherstellen sollen, dass die Beiordnung zur Nebenklage nur in ,gravierenden” Fallen haus-
licher Gewalt, d. h. bei Taten mit einer Erheblichkeitsschwelle, erméglicht werden soll. Gerade in der
fehlenden Erfassung der ,einfachen” Nachstellung nach § 238 Abs. 1 StGB sowie der Korperverlet-
zungsdelikte im Katalog des § 397a Abs. 1 StPO besteht eine prozessuale Schutzliicke fur Betroffene
von hauslicher Gewalt; diese droht nun liber das Kriterium der Erheblichkeit weiter zu bestehen. Schon
zur Verwirklichung des objektiven Tatbestandes des § 223 StGB muss ohnehin bereits eine Erheblich-
keitsschwelle Gberschritten sein, sodass eine ,ausufernde” Anwendung der Beiordnung bereits aus
diesem Grund nicht zu erwarten ist. Eines weiteren einschrankenden Kriteriums bedarf es daher

t.2* Uberdies besteht die Gefahr, dass der Anspruch aufgrund von Fehlvorstellungen und/oder

nich
mangelndem Wissen aufgrund fehlender empirischer (Er)-Kenntnisse oder Fortbildungen Uber die
schweren Folgen einiger Formen hauslicher Gewalt, wie z. B. digitale Gewalt, zu Unrecht abgelehnt
wird. Gerade in solchen Fillen ist aber ein anwaltlicher Beistand sowie eine psychosoziale Prozessbe-
gleitung von entscheidender Bedeutung, um durch Verharmlosungen erzeugte sekundare Viktimisie-
rungen zu vermeiden. Zudem ist die besondere Belastung der Betroffenen bei Begehung der Tat im
Naheverhaltnis in der Regel ohnehin indiziert.* Selbst wenn davon ausgegangen wird, dass Gerichte

wie bisher bei Straftaten gegen die sexuelle Selbstbestimmung nach § 406g Abs. 3 S. 2 StPOi. V. m.

2 y/gl. Policy Paper Opferrechte, S. 20 f. (Fn. 1).

13 vgl. auRerdem die Prognose, dass die Streichung der ,,besonderen Schutzbediirftigkeit” geringe finanzielle Fol-
gen zeitigen wird, Entwurfsbegriindung, S. 14. Gleiches steht fiir die Streichung ,erheblicher korperlicher
oder seelischer Folgen” zu erwarten.

14 M. w. N.: Robert-Koch-Institut, Gesundheitliche Auswirkungen von Gewalt gegen Frauen, S. 314, 316, abrufbar
unter: https.//www.rki.de/DE/Themen/Gesundheit-und-Gesellschaft/Gesundheitsberichterstattung/Be-

10.01.2026).
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§ 379a Abs. 1 Nr. 3 StPO™ die besondere Schwere in aller Regel bejahen werden, wiirde die Nachweis-
pflicht nicht nur die Betroffenen belasten, sondern auch einen unnétigen Mehraufwand fiir die Ge-
richte darstellen, der das Verfahren weiter verkompliziert und verlangert.

Schlielilich gilt die Begriindung des Ministeriums fiir die Neufassung des § 406g Abs. 3 StPO ebenso fiir
die Nebenklage: Missen die Betroffenen darlegen, welche erheblichen korperlichen oder seelischen
Folgen die Taten bei ihnen ausgeldst haben, missen sie ihre eigene Verletztheit und Verletzbarkeit,
ihre vermeintlichen Schwachen und ,, Defizite” offenbaren. Betroffene von in Ndhe- und/oder Abhan-
gigkeitsverhaltnissen begangenen Straftaten machen haufig Erfahrungen von Ausgeliefertsein und
Machtlosigkeit und bendtigen deswegen in besonderer Weise die Erfahrung von Selbstwirksamkeit,
um heilen zu kdnnen.® Die Anspriiche auf Beiordnung anwaltlichen und psychosozialen Beistands sol-
len diesem Bediirfnis gerecht werden. Werden Betroffene in den Fallen des § 397a Abs. 1 Nr. 3a, ggf.
i. V. m. § 406g Abs. 3 StPO, indes erst zur Darlegung der eigenen Machtlosigkeit verpflichtet, um diese
Mittel der Selbstermachtigung nutzen zu dirfen, droht dieses Ziel vereitelt zu werden.

b) Erweiterung auf alle Formen geschlechtsspezifischer Gewalt

Zudem sollte der Beiordnungsanspruch nicht auf Personen begrenzt werden, die hausliche Gewalt er-
fahren haben. Die Beiordnung der Nebenklagevertretung sollte vielmehr fiir alle Formen geschlechts-
spezifischer Gewalt ermdglicht werden.' Es sind keine sachlichen Griinde dafiir erkennbar, dass allein
die hausliche Gewalt und nicht alle Auspragungen geschlechtsspezifischer Gewalt adressiert werden.
Eine entsprechende Unterscheidung sieht auch Art. 57 IK nicht vor. Dieser besagt, dass die Vertrags-
parteien das Recht der Opfer auf Rechtsbeistand und auf unentgeltliche Rechtsberatung fiir Opfer vor-
sehen — und zwar ohne Unterscheidung nach den Formen hauslicher und geschlechtsspezifischer Ge-
walt. Eine solche Unterscheidung lasst sich nicht rechtfertigen. Insoweit wiirden entsprechende
Schutzliicken weiterhin fortbestehen.

Des Weiteren gibt der djb zu bedenken, dass es neben der geschlechtsspezifischen Diskriminierung
weitere Diskriminierungsformen gibt, wie z. B. die rassistische Diskriminierung, die einen Beiordnungs-
anspruch aufgrund dhnlicher Erwagungen zur Notwendigkeit eines anwaltlichen Beistands und der
psychosozialen Prozessbegleitung rechtfertigen wiirden. Der djb regt daher an, den Beiordnungsan-
spruch auch jenen Personen zur Verfligung stehen, die Verletzte einer Katalogtat werden und bei de-
nen die Tatperson aufgrund einer der in § 46 Abs. 2 S. 2 StGB gelisteten diskriminierenden Beweg-
griinde handelte.

Die Definition der hduslichen Gewalt sollte beibehalten werden. Klargestellt werden sollte zudem, dass
bei dem Begriff der geschlechtsspezifischen Gewalt auf Art. 3 lit. a und d IK abzustellen ist.

15 Bundesverband Frauenberatungsstellen und Frauennotrufe. Frauen gegen Gewalt e. V., Psychosozioale Pro-

bff“).

7vigl. schon im Jahr 2018 das Policy Paper Opferrechte (Fn. 1), S. 24.
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4. Zu Nr. 4: Anderung des § 406g StPO

a) § 406g Abs. 1 und 3 StPO

Der djb begriiRt die vorgesehenen Anderungen des § 406a Abs. 1 und 3 StPO-E umfassend. Das betrifft
die Benachrichtigungspflicht gegenliber der Begleitperson nach § 406g Abs. 1 S. 3 StPO-E zwecks der
Verfahrensverbesserung. Es betrifft auch die Moglichkeit der Erweiterung der Beiordnung um nun-
mehr samtliche Falle des § 397a Abs. 1 Nr. 1-6 StPO sowie die Beiordnungsmoglichkeit des Gerichts
und Anregungsmoglichkeit der Staatsanwaltschaft, Minderjahrigen eine psychosoziale Prozessbeglei-
tung von Amts wegen beizuordnen, § 406g Abs. 3 S. 2 StPO-E. Der djb begriiRt auch ausdriicklich, dass
damit das Erfordernis der besonderen Schutzbediirftigkeit nach § 406g Abs. 3 S. 2 StPO fiir Verletzte
nach § 397a Abs. 1 Nr. 1-3 StPO entfallen soll. Der djb beflirwortet ebenso die Moglichkeit der minder-
jahrigen Person, die Beiordnung abzulehnen. Klarstellend sollte in die Gesetzesbegriindung aufgenom-
men werden, dass auf Wunsch des*der Minderjahrigen eine andere Begleitperson gewdhlt werden
kann.

b) Weitere Regelungserfordernisse

Der djb regt dariiber hinaus an, die Moglichkeit der Prozessbegleitung nicht nur in Bezug auf den De-
liktskatalog, sondern auch in Bezug auf die persdnliche Anspruchsberechtigung zu erweitern. So sollte
auch besonders schutzbediirftigen, engen Angehorigen von Betroffenen die Moglichkeit einer Prozess-
begleitung eingeraumt werden, um Doppelbelastung und Interessenkonflikte bei der Prozessbeglei-
tung zu vermeiden.®® Auch sollte im Ausnahmefall fiir Menschen mit hohen Zugangsbarrieren oder in
besonderen Abhdngigkeitsverhaltnissen eine Beiordnung unabhangig vom Delikt erfolgen kénnen, so
z. B. fur Betroffene mit Behinderungen oder Beeintrachtigungen, oder Betroffene mit Fluchterfahrung
sowie bei Sprachbarrieren.?®

Das Bundesministerium strebt an, die psychosoziale Prozessbegleitung im Strafverfahren fester zu ver-
ankern und einfacher zuganglich zu machen. Um dieses Ziel zu erreichen, sollte in § 406g Abs. 4 S. 4
StPO-E eine zweiwdchige Frist eingefiihrt werden, innerhalb derer das Gericht Giber den Beiordnungs-
antrag zu entscheiden hat.?’ Zudem kénnte, dem Beispiel Hamburgs folgend?., eine Pflicht der Ermitt-
lungsrichter*innen aufgenommen werden, bei Ladungen zu Videovernehmungen nach § 58a StPO auf
die Moglichkeit der psychosozialen Prozessbegleitung hinzuweisen.

5. Zu Art. 2: Anderung des § 6 des Gesetzes Uiber die psychosoziale Prozessbegleitung
im Strafverfahren

Der djb begriRt grundsatzlich die Erhohung der Verglitungssatze in § 6 Abs. 1 Nr. 1 bis 4 PsychPbG und
die Fahrtkostenerstattung in Abs. 2.

Die Verglitungssatze sind allerdings weiterhin dullerst gering und die flachendeckende Versorgung Be-
troffener mit psychosozialer Prozessbegleitung ist damit auch nach der Anpassung gefahrdet. Die An-
zahl von Prozessbegleiter*innen ist insgesamt riicklaufig.?2 Um Gewaltbetroffene dabei zu unterstiit-

18 ygl. Richtlinie S-H (Fn. 3), S. 16, als Best Practice Beispiel.

1% vgl. Verbindebeteiligung bff (Fn. 15), S. 4.

20 ygl. Verbandebeteiligung bff (Fn. 15), S. 4.

21 Bericht BMJV (Fn. 3), S. 14.

22Bundesverband Psychosoziale Prozessbegleitung, Stellungnahme zum Bericht zur Starkung der Opferrechte des
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zen, zu ihrem Recht zu kommen und sicherzustellen, dass die Strafjustiz nicht gerade diejenigen Be-
troffenen im Stich lasst, die aufgrund der Gewaltsituation am meisten auf sie angewiesen sind, sind
die Vergiitungssitze entsprechend weiter anzupassen.?

lll. Weitere Forderungen

Die psychosoziale Prozessbegleitung bedarf einer nachhaltigen, strukturellen und nicht zuletzt biiro-
kratiearmen Forderung. Sie ist ein zentraler Baustein der Rechtsdurchsetzung und muss bei der féde-
ralen Umsetzung als solcher behandelt werden. Die Justizministerien der Lander missen offentlich-
keitswirksam Uber das Instrument aufkldaren, Antrage missen moglichst einfach gestellt werden kon-
nen, die Qualitatssicherung muss durch die Landesregierungen sichergestellt und finanziert werden.
Bund, Lander und Kommunen missen zusammenarbeiten, um Betroffene wahrend des Strafverfah-
rens bestmoglich zu unterstiitzen.

Um Betroffenenrechte im Strafverfahren umfassend zu gewahrleisten, sind dariiber hinaus weitere
Malnahmen angezeigt. Insbesondere bedarf es einer besseren finanziellen Ausstattung der Neben-
klage im Ermittlungsverfahren und regelmaRiger qualitatsgesicherter Fortbildungen fir Richter*innen,
damit es im Strafverfahren méglichst wenig zu Sekundarviktimisierung kommt.?* Im Rahmen der Fort-
bildungen ist zudem sicherzustellen, dass die psychosoziale Prozessbegleitung als unterstiitzender Be-
standteil des Prozesses hervorgehoben wird, um einer in der Praxis zu erwartenden Abwehrhaltung
entgegenzuwirken.

V. Fazit

Der djb begriRt die Ausweitung der Nebenklage und der psychosozialen Prozessbegleitung nachdriick-
lich. Fachlich ist darauf hinzuweisen, dass es weiterer Erganzungen bedarf. Die Praxis hat mit der psy-
chosozialen Prozessbegleitung positive Erfahrungen gemacht. Dies gilt fiir Verbande, Betroffene und

t.2> Weder kleinteilige

auch die Strafjustiz selbst, die die Begleitung der Betroffenen als hilfreich erfahr
Restriktionen der Beiordnungsanspriiche noch niedrige Verglitungssatze entsprechen dieser prakti-

schen Erfahrung und Beddrfnislage.

Deswegen halt der djb folgende Erganzungen fiir dringend notwendig:

- Aufnahme des § 201a StGB in die Kataloge des § 395 Abs. 1 StPO bzw. § 397a Abs. 1 Nr. 3a
StPO-E

- Ausweitung des Beiordnungsanspruchs aus § 397a StPO auf alle Falle geschlechtsspezifischer
Gewalt und ggf. weiterer Diskriminierungsformen angelehnt an § 46 Abs. 2 S. 2 StGB

- Streichung des Vorhabens, nur in Fallen ,,gravierender” hauslicher Gewalt die Beiordnung zu
ermoglichen

- Sicherstellung der nachhaltigen Forderung der psychosozialen Prozessbegleitung

2 Vgl. Richtlinie S-H (Fn. 3), S. 16.
24 Vgl. fir weitere Regelungs- und Schutzliicken das Policy Paper Opferrechte des djb (Fn. 1), S. 6.
25 Bericht BMJV (Fn. 3), S. 9 f.
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